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Miedzykulturowe ujecie ekonomii
- czy jest dzi§ potrzebne i mozliwe?

Janusz Gudowski

Sceptycy wobec dominacji ortodoksyjnej ekonomii méwiq o tzw. ekonomii
zlozonosci bgdz o ekonomii behawioralnej, kiora uwzglednia inne niz czysto
rynkowe zachowania producentow i konsumentéw. Ta odmiennos¢ zachowan
jest w wielu przypadkach uwarunkowana czynnikiem kulturowym, stqd wigc
tytutowe haslo tego tekstu: ,,migdzykulturowe ujecie ekonomii”. Artykut stanowi
glos w dyskusji nad mozliwosciami i ograniczeniami stosowania ekonomii
rozumianej w duchu racjonalnosci rynkowej w warunkach stabo rozwinigtej
gospodarki, w ktdrej wcigz widoczne sq inne wartosci, wyrosle na gruncie
obyczaju.

1. Wstep

Jedna z bardziej popularnych dzi§ definicji ekonomii glosi, ze ekonomia
jest nauka o decyzjach spoleczefistwa gospodarujacego, ktore dotycza wyboru
produktu, sposobu jego wytwarzania oraz sposobu dystrybucji wérdd kon-
sumentéw (Begg i in. 1997: 29). Jest to prosta i wrgez uniwersalna defini-
cja, w ktdrej mieszcza si¢ ujgcia wynikajace z odmiennych systeméw spo-
lecznych, reprezentujacych réznorodne wartoSci kulturowe. Ale w obiegu
naukowym istnieje takze okreSlenie ,zachodniej racjonalnosci” (Western
rationality), ktorego zwolennicy jednoznacznie opowiadaja si¢ za wytagcznym
uj¢ciem rynkowym w ekonomii. To podejécie zaklada, ze istnieje tylko jedna
ekonomia - ekonomia rynku, ktérej docelowym, cho¢ w praktyce nieosig-
galnym, idealem jest tzw. rynek doskonaly. Czy jednak wobec r6znorodno-
§ci, ktora charakteryzuje wspolczesny §wiat, jest to ujgcie stuszne, a jego
stosowanie przyczyni si¢ do rozwiazania palacych problemdéw gospodarczych
§wiata? Nad tym pytaniem warto si¢ zastanawiad.

Duch ekonomicznej racjonalnosci nie moze przesiania¢ faktu, ze modele
ekonomiczne nie zawsze przystaja do rzeczywisto$ci. Dlatego sceptycy wobec
dominacji ortodoksyjnej ekonomii méwig o tzw. ekonomii zlozonosci badz
o ekonomii behawioralnej, ktora uwzgl¢dnia inne niz czysto rynkowe zacho-
wania producentéw i konsumentéw. Ta odmienno$§¢ zachowat jest w wielu
przypadkach uwarunkowana czynnikiem kulturowym, stad wigc wynika tytu-
lowe hasto tego tekstu: ,migdzykulturowe uj¢cie ekonomii”.
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2. Wdrazanie ujecia w duchu racjonalno$ci rynkowej
w kregu pozaeuropejskim

W ciagu minionych dwoch dekad, a nawet juz wczesniej, bardzo liczna,
dochodzaca dzi§ do stu grupa krajéw slabo rozwinigtych oraz postsowieckich
realizowala polityk¢ gospodarcza nazywana modelem dostosowawczym do
wymogow gospodarki rynkowej (adjustment to the requirements of market
economy). Model ten prowadzi do uzyskania zewngtrznej i wewngtrznej
réwnowagi makroekonomicznej, a dzigki liberalizacji gospodarki przynosi
bardziej efektywne wykorzystanie posiadanego potencjalu. Nie jest on nasta-
wiony na bezpoSrednie rozwiazanie kwestii typowych i bolesnych dla wigk-
szosci krajow stabo rozwinigtych, jak ubdstwo czy niedozywienie, natomiast
ograniczenie tych zjawisk jest traktowane jako efekt mnoznikowy, wynika-
jacy z sukcesu prorynkowej polityki makroekonomicznej. Szkoput tkwi jed-
nak w tym, ze choé¢ model dostosowawczy przynist w niektorych krajach
sukces w zakresie pierwszej grupy zadafi, dotyczacych rdwnowagi makro-
ekonomicznej i wzrostu produktu krajowego, to jednak juz znacznie mniej-
sze efekty, a niekiedy nawet zadne sa po stronie ujg¢cia mikro w odniesie-
niu do grup spotecznych dotknigtych ubdstwem. Bardzo dobrym przykladem
takiego wlasnie rozwoju sa Indie, majace bezdyskusyjne osiggnigcia makro-
ekonomiczne (jest to obecnie czwarta gospodarka $wiata, liczac produkt
krajowy wedlug parytetu walut, lub jedenasta wedtug nominalnego kursu
walut). Chociaz zasigg ubdstwa w Indiach zmniejszyt si¢ do 22% ogbtu
ludnosci w 2005 r., to przeciez oznacza to az 220 mln mieszkaficow dotknig-
tych ubdstwem, podczas gdy w 1960 r. wskaZniki te wynosily odpowiednio
40% i 176 min mieszkaficow (Planning Commission 1964; IASRI 2006).

Nota bene wiara w skuteczno$é i uniwersalno§é rozwigzaf liberalnych
w warunkach slabo rozwinigtej gospodarki nie jest niczym nowym, gdyz juz
w latach 70. XX. w. byla popularyzowana koncepcja rozwoju poprzez wzrost
(development through growth), w ktérej zakiadano efekt przenikania owocow
wzrostu do ubogich grup spoleczenistwa (trickle down effect) (Chenery i in.
1974). Praktyka dowiodla, ze czas przenikania jest dlugi, na co nie mogg
sobie pozwoli¢ najubozsi, a strumiefi srodkéw plynacy do tych beneficjentéw
zanika, gdyz zostaje skonsumowany po drodze. Przenikanie zamienia si¢
wigc we wsigkanie.

Nalezy podkreslié, ze problem ten dostrzegaly zaréwno dawne, jak tez
wspoiczesne nurty ekonomii i proponowaly jego rozwigzanie. Chodzi mia-
nowicie o nieproporcjonalny podzial wzrostu gospodarczego, przyznajacy
wigkszg korzy$é (absolutng badZ relatywna) ubozszym dochodobiorcom.
Taka wlasnie dystrybucj¢ zakladalo ujgeie neoklasyczne (marshallowskie)
z poczatkéw XX w., ktére wychodzilo z zalozenia, ze poprawa bytu konsu-
mentéw majacych niskie dochody przyczyni si¢ do ozywienia gospodarczego.
Koncepcja ta jest oparta na obliczeniach elastycznosci dochodowej popytu,
czyli reakcji popytu na wzrost dochodu, najwyzszej wérdd otrzymujacych
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niskie dochody. Wzrost dochodéw powoduje, Ze najuboisi kupuja wigcej
dobr (giéwnie jednak podstawowych), stajac si¢ klientami, co przynosi ozy-
wienie w sferze produkcji. Jest to wczesne ujgcie popytowe, ktére do naj-
wyzszej rangi doprowadzil Keynes, analizujac fazy cyklu koniunkturalnego.
W drugiej potowie XX w., gdy pojawil si¢ problem Tizeciego Swiata, ujgcie
popytowe, zwane tez post- lub neokeynesowskim, bylo traktowane jako
jedna z giéwnych drdg rozwiazania problemu ubdstwa w tej czeSci Swiata.
Po zarzuceniu ujecia popytowego na skutek wdrazania programéw dosto-
sowawczych obecnie wraca si¢ do niego w ramach dyskusji nad rozwojem
zréwnowazonym. Rozwinigcie idei rozwoju zréwnowazonego zawiera postu-
lat sprawiedliwosci spolecznej, polegajacej na zmniejszaniu rozpigtoSci
dochodowych i innych w miar¢ wzrostu gospodarczego: ,,rozwdj zréwnowa-
Zony - aby mdglt by¢ skutecznie i efektywnie realizowany — musi dotyczyé
trzech immanentnych mu elementéw skladowych: rozwoju gospodarczego
+ ochrony §rodowiska naturalnego + sprawiedliwosci spolecznej” (Marci-
niak 2007). Dodajmy, Ze ujecie popytowe stoi w opozycji do rozwigzaf
rynkowych.

3. Podejscle opozycyjne

W latach 70. XX w. wérdd przestanek towarzyszacych dyskusjom nad
modelem rozwoju szczeg6lng role odegrala idea tzw. technik dostosowanych,
zwanych takze technikami poSrednimi. Byla ona opracowywana poczawszy
od polowy lat 60. ubieglego stulecia z inicjatywy Ernsta Friedricha Schu-
machera, zalozyciela Intermediate Technology Development Group. Cha-
rakteryzujac techniki dostosowane, Schumacher stwierdza, ze powinny byé
one wydajniejsze niz lokalne, jednoczesnie za§ o wiele tafisze od skompli-
kowanej i kapitalochlonnej technologii nowoczesnego przemystu. General-
nie techniki dostosowane maja byé kapitalo-, energo- i materialooszcz¢dne,
pracochionne, tatwe do adaptacji w warunkach slabo rozwinigtej gospodarki,
nie wymagajace wysoko kwalifikowanych kadr i pozwalajace na optymalne
wykorzystanie miejscowych zasob6w.

Praktyczne wykorzystanie technik dostosowanych mialo miejsce zwlasz-
cza w rolnictwie krajow rozwijajacych si¢. Techniki dostosowane odegraly
w kolejnych latach pozytywng rol¢, umozliwiajac w wielu krajach rozwija-
jacych sig¢ wicksza zawodowa aktywno$¢ lokalnych spolecznoSci oraz zwrd-
cenie uwagi na mozliwoSci samozaopatrzenia. PodejScie oparte na warto-
§ciach innych niz rynkowe, wykorzystujace lokalny potencjal, ktéry istnieje
w izolowanych spoleczefistwach, w praktyce nie zostato jednak konsekwen-
tnie zastosowane.

Do idei technik dostosowanych zblizona jest koncepcja self-reliance, czyli
polegania na wlasnych silach. Pomystu tego nie nalezy myli¢ z samowystar-
czalno§cia. Chodzi tu bardziej o wykorzystanie wzorcow rozwoju dostoso-
wanych do mozliwosci oraz oczekiwan danej spolecznosci. Self-reliance jest
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terminem zaproponowanym przez prezydenta Tanzanii Juliusa Nyerere.
Nauka wysungla pomyst o nazwie rozwdj endogeniczny, a wigc rozwéj (spo-
s6b rozwoju) rodzimego pochodzenia. Byla to réwniez reakcja na niepo-
wodzenia importowanych wzorcéw, nie sprawdzajacych si¢ w warunkach
krajow stabo rozwinigtych. Endogeniczno$¢ rozwoju dotyczyla przede wszyst-
kim obszar6éw wiejskich, W praktyce polegata na wykorzystaniu miejscowych
struktur spolecznych i organizacji Zycia spoleczno-gospodarczego, a zwlasz-
cza tych ich elementdw, ktére pozwalaly na bezpieczne z punktu widzenia
posiadanych zasob6éw zaspokojenie potrzeb podstawowych, a przede wszyst-
kim wyzywienia. Do bardziej znanych przyktadéw rozwoju endogenicznego
sq zaliczane programy paraspéldzielcze w krajach Afryki i Azji. Wykorzy-
stywano w nich tradycyjne instytucje wspolpracy i samopomocy oraz przy-
stosowanie dzialafi gospodarczych lokalnych spolecznosci do wymogow
§rodowiska przyrodniczego. W niektdrych krajach afrykafiskich endogeniczne
formy rozwoju wykorzystano podczas przemian ustrojowych, przy wprowa-
dzaniu lokalnych odmian socjalizmu (Tanzania - program wiosek rodzinnych;
Etiopia — komuny rolne). Wspdiczesnie z inicjatywy FAO (Food and Agri-
culture Organization of the United Nations) dazy si¢ do wykorzystania
w praktyce elementéw rodzimych technik rolniczych, bezpiecznych dla $ro-
dowiska.

Wymienione powyzej koncepcje rozwoju byly realizowane, co prawda,
gléwnie w latach 70. i 80. ubieglego wieku, lecz - jak zobaczymy — nie
zostaly catkowicie zarzucone. Wkrotce zostang one wsparte przez program
wielofunkcyjnego rozwoju wsi. Ta na wskro§ nowoczesna koncepcja, majaca
dzi$ strategiczne znaczenie w krajach rozwinigtych, takze w Polsce, uzupet-
niata statyczny raczej charakter technik dostosowanych. Dzigki wdrazaniu
na terenach wiejskich dodatkowych form pozarolniczej dziatalnosci gospo-
darczej wielofunkcyjny rozwdj wsi przynosit wzrost dochodowosci miesz-
kanicow wsi i umozliwial aktywnosé¢ gospodarcza poza okresami prac rolnych.
Réwniez ta koncepcja rozwoju ma ,trzecio§wiatowa” genezg, a za jej ini-
cjatora uwaza si¢ Mahatme¢ Gandhiego i jego wizj¢ ,.kolowrotka” (Gudow-
ski 2000).

Opisane koncepcje: technik dostosowanych, polegania na wtasnych sitach
oraz rozwoju endogenicznego moga by¢ dzi§ traktowane jako anachronizm.
Schumacherowskie zalecenia minimalizacji popytu na wysokie kwalifikacje
oraz zamkniccia si¢ w obrebie rynkéw lokalnych, podobnie jak poleganie na
wlasnych sitach, maja si¢ nijak do dominujacego dzi§ uj¢cia rynkowego, do
wspolczesnej koncepcji spoleczefistwa wiedzy oraz szerokiego otwarcia sig
gospodarki. A jednak stagnacyjny charakter niedorozwoju gospodarczego,
bedacy trwalg cecha wspdlczesnego §wiata, jest kontrargumentem wobec bez-
krytycznego traktowania zaleznoSci rynkowych jako fundamentu ekonomii.

Rynek zrywa dotychczasowe wigzi migdzy producentami, wprowadzajac
zasade indywidualnej przedsigbiorczosci, walki konkurencyjnej oraz prywat-
nej wiasnosci, bgdacych w ujgciu neoliberalnym §rubami napgdowymi roz-
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woju. Ujecie rynkowe wprowadza zamiast dotychczasowych wigzi migdzy
producentami, ktorzy przeciez cz¢sto sa zarazem konsumentami wytworzo-
nych przez siebie débr, nowy typ wigzi: producent — sprzedawca — konsu-
ment. Jest to niewatpliwie konieczno$¢ dziejowa. Mimo to niepowodzenia
modelu neoliberalnego, a zwlaszcza obecny kryzys gospodarki §wiatowej,
zdaja si¢ wieszczyé powr6t do traktowania ekonomii w sposob bardziej
zlozony.

4. Ekonomia rozwoju

Wymienione ,trzecio§wiatowe” nurty ekonomii stanowia czastk¢ ujgcia
nazywanego ekonomiq rozwoju. W wypowiedziach jej licznych wspoitworcow
i reprezentantdéw przewija si¢ termin ,,paradygmat rozwoju”, a wigc ozna-
czajacy nowe ujgcie i zarazem sugerujacy, ze chodzi tu bardziej o zbior idei
dotyczacych problematyki rozwoju niz o jednorodna, zwarta koncepcj¢. Nie
mozna zatem mowié o szkole ekonomii rozwoju, lecz o zespole uje¢ maja-
cych pewne wspoélne cechy. Dlatego tez daremnie byloby szuka¢ ekonomii
o tej nazwie w podrgcznikach do historii mysli ekonomicznej. Najbardziej
znany wspdlcze$nie polski podrgeznik Wactawa Stankiewicza w ogéle nie
wyodrebnia ekonomii rozwoju jako szkoly, cho¢ autor parokrotnie wspomina
o0 ,teorii rozwoju krajéw gospodarczo zacofanych”.

Genezg paradygmatu rozwoju wiaze si¢ zazwyczaj z dekolonizacja Afryki,
a wige z przetlomem lat 50. i 60. XX w. Zdaniem piszacego te slowa, poczat-
kéw tego paradygmatu mozna jednak doszukiwaé si¢ znacznie wczesniej,
juz u Schumpetera w Teorii rozwoju gospodarczego wydanej po raz pierwszy
w 1912 r. To wiaénie Schumpeter podniost kwestie¢ czynnikéw wewngtrznych
jako gtéwnego mechanizmu rozwoju. We wspodlczesnych ujgciach przetama-
nie wewngtrznych barier jest przez wielu autoréw uznawane za podstawowy
impuls do rozwoju. Wéréd tych barier, oprocz kapitalowej, technicznej
i oczywiécie przyrodniczej, réwnie wazng rolg¢ odgrywaja dwie inne, ktore
s3 powiazane z czlowiekiem i jego kultura:

— Soft state — ,migkkie pafistwo”. Jego istota polega na dominacji barier
prawno-organizacyjnych i instytucjonalnych, a czgSciowo takze kulturo-
wych. Tworca tego pojgcia byl Gunnar Myrdal. Skutkiem istnienia migk-
kiego paiistwa moze by¢ korupcja, nepotyzm i opanowanie gospodarki
przez uklady mafijne.

— Bariera ludzka. Tu ujawniajg si¢ najistotniejsze tzw. waskie gardla roz-
woju (bottle necks). Niedozywiony i niewyksztalcony czlowiek, zyjacy
niekiedy w kregu gospodarki czgSciowo naturalnej, nie moze efektywnie
uczestniczyé w programach rozwoju.

W uproszczone;j klasyfikacji gléwnych kierunké6w wspoiczesnej ekonomii
ekonomia rozwoju zajmuje miejsce bliskie koncepcjom pafistwa opiekufi-
czego i nurtowi postkeynesowskiemu. Réznice polegaja m.in. na tym, ze
paistwo opiekuficze niejako z natury jest przypisane do gospodarki zaawan-
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sowanej, realizujacej model etatystyczny, podczas gdy postkeynesizm doty-
czy krajow biednych. Wazna r6znica migdzy gléwnym, neoklasycznym nur-
tem a ekonomig rozwoju dotyczy roli pafistwa w gospodarce, gdyz ekonomia
rozwoju opowiada si¢ za jego wigksza rola.

Tizeba takze dodaé, ze ekonomia rozwoju jako kierunek w duzym stop-
niu migdzykulturowy, uwzgledniajacy odmiennoSci proceséw rozwojowych
w krajach pozaeuropejskiego krggu kulturowego, zyskata wielkiego sprzy-
mierzefica i nowe argumenty na rzecz swego istnienia dzi¢ki koncepcji
kapitalu spolecznego autorstwa Fukuyamy. Fukuyama stwierdzit, ze kapital
spoleczny jest przekazywany za pomoca mechanizméw kulturowych, m.in.
religii i tradycji. Przybiera on zatem rdzna postaé, zaleznie od kr¢gu kul-
turowego czy uwarunkowan historycznych. Je§li tak, to uznanie przez scep-
tykéw ekonomii rozwoju, ze istnieje tylko jedna i uniwersalna ekonomia,
oparta wylacznie na racjonalnosci rynkowej, byloby niestuszne.

Jednym ze wspdlczesnych krytykdw ekonomii opartej na racjonalnosci
byt wspomniany Schumacher, ktéry przeszed! do historii ekonomii jako
autor hasla b¢dacego zarazem tytulem jego ksiazki Male jest pigkne. Schu-
macherowskie podejScie do ekonomii jest bardzo surowe. Pisal Schumacher:
»Podstawowg cecha wspdlczesnej ekonomii, zorientowanej na zjawiska ryn-
kowe, jest pominigcie faktu, iz cztowiek zalezy od przyrody (...). Dzi§ dewa-
stacja Srodowiska, a w szczeg6lnosci szkody wyrzadzone przyrodzie, jest tak
wielka, ze mozna by wlasciwie zapyta¢, czy ekonomia w obecnym ksztalcie
ma sens (...). Ekonomia nie stoi na wtasnych nogach (...) jest to cialo
pozbawione ducha — pozbawione metaekonomii (...). Tak jak ekonomia
zajmuje si¢ czlowiekiem w jego §rodowisku, tak od metackonomii mozemy
oczekiwad, ze skladaé si¢ bedzie z dwoch czgsci: jednej — zajmujacej sig
czlowiekiem, drugiej ~ Srodowiskiem (...). Ekonomia musi by¢ uzupeiniona
i wzbogacona metackonomia” (Schumacher 1981).

5. Ujgecie miedzykulturowe: argumenty za i przeciw

Pomimo rozczarowai zwigzanych z brakiem sukceséw modelu neolibe-
ralnego w rozwiazaniu problemu §wiatowego ubdstwa, zwolennicy pogladu
o uniwersalno$ci ekonomii opartej na prawach rynkowych wcale nie znajduja
si¢ w odwrocie, gdyz zyskali oni silne wsparcie w postaci badaf wspdiczes-
nej gospodarki chlopskiej. To wlasnie spoleczefistwa wiejskie od dawna
uznawano w naukach spolecznych za ostoj¢ tradycji. Specyfika gospodarki
chlopskiej polega na przeciwstawianiu si¢, jak przywyklo si¢ uwazaé, wdra-
zaniu racjonalnoSci rynkowej. Dlatego gospodark¢ t¢ nalezy analizowaé
w innych kategoriach niz stosowane w gospodarce rynkowej. Socjologowie
wsi, mowigc o tozsamosci chlopdw, wskazywali m.in. na takie ich cechy,
jak: przywiazanie do ziemi, przywiazanie do wspoinoty wiejskiej czy konflikt
miedzy przywigzaniem do miejsca a naciskiem §wiata zewng¢trznego. Inni,
jak Znaniecki, podkreslali pozackonomiczny motyw dziatalno$ci gospodarki
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chlopskiej, polegajacy na ,,obronie dochodu rolniczego”, w zwiazku z czym
funkcjonowanie zachowan ,racjonalnych” jest ograniczone. Z kolei Czaja-
now za cel gospodarki chiopskiej uwazal odtwarzanie biezacego poziomu
zycia. Znana jest takze koncepcja Gunnara Myrdala, kt6ry stwierdzit wystg-
powanie odwrotnej zalezno$ci migdzy poziomem cen skupu produktéw
rolnych a urynkowieniem produkgji (wyzsze ceny skupu powoduja mniejsze
zaopatrzenie rynku) (Kochanowicz 1992).

Badania empiryczne nie potwierdzaja dziS takich reakcji i wskazuja na
odmienne (prorynkowe) zachowania zwigzane z wprowadzeniem w rolni-
ctwie instrumentéw rynkowych. Badania dowodza, ze gospodarka chlopska
wrecz bardzo elastycznie reaguje na nowe uwarunkowania produkcji. Gospo-
darka ta okazala si¢ bardziej wrazliwa na bodZce rynkowe niz na bodzce
gospodarki nakazowej. Efekty rozwoju rynku w rolnictwie sa widoczne
w trzech dziedzinach. Po pierwsze dotycza one zmian w strukturze zasiewow,
co znajduje odzwierciedlenie w strukturze produkcji rolnej. Po drugie zmie-
nia si¢ struktura naktadéw, co réwniez przynosi zmiany produkcji. Po trze-
cie przeobrazeniom ulega takze struktura agrarna. Te ostatnie zmiany sg
powolne, staja si¢ jednak widoczne po uplywie dlugiego czasu. Przyczynia
si¢ to do wystgpowania w wielu krajach slabo rozwinigtych zjawisk bez
precedensu, jak na przyklad zaniku dzierzawy ziemi, gdy dotychczasowi
wlasciciele ziemi z dzierzawcOw staja si¢ producentami rolnymi, nastawio-
nymi na maksymalizacj¢ przychodu (Gudowski 2007).

Tak wigc, przynajmniej w czgSci sektora wiejskiego, w przypadku stabo
rozwinigtej gospodarki liberalne programy dostosowawcze okazaly si¢ sku-
teczne pod wzglgdem wdrozenia elementéw rynkowych. Efekty tych pro-
graméw rozkladaja si¢ jednak w spoleczefistwie bardzo nier6wnomiernie
(Gudowski 2007). Jaki zatem wybra¢ model dystrybucji, aby zapewni¢ funk-
cjonowanie rynku i motywowaé producentéw do wigkszych wysitkéw, a za-
razem skutecznie przeciwdziala¢ zjawiskom ubdstwa — to pytanie wcigz
pozostaje bez odpowiedzi.

Co gorsza, pogodzenie tych elementéw wydaje sig przystowiowym godze-
niem wody i ognia. Ze jednak nie musi tak byé, dowiddt przed kilkoma
laty laureat pokojowej Nagrody Nobla w 2006 r., Muhammad Yunus z Ban-
gladeszu. Wdrozyt on mianowicie ide¢ ,bankéw dla biedakow” (Grameen
banks), do ktérych wsparcia zachgcil swych zamoznych rodakéw. Pomyst
takich bankéw byl juz wezesniej stosowany w Indiach, gdzie banki te wspie-
ral budzet pafistwa. Jest to w istocie przeniesienie XIX-wiecznej idei kas
Raiffeisena, nota bene stosowanej w koloniach brytyjskich juz w poczatkach
XX w. Kasy te polegaja na stworzeniu mozliwo$ci bezprocentowego kre-
dytowania ubogich klientéw z wlasnych (réwniez nieoprocentowanych)
wkiad6w, uzupelinionych przez odpowiedni kapital wsparcia. Nowatorstwo
w przypadku akcji Yunusa polegalo na uzyskaniu wsparcia dzigki odwolaniu
si¢ do islamskiej zasady dzielenia si¢ z biednymi, przejgtej zreszta z chrzes-
cijafistwa. Mikrokredyty staly si¢ pomysiem na zwalczanie ubdstwa w spo-
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s6b aktywny, czyli najcenniejszy, gdyz dajacy ubogiemu ,wedke” zamiast
»Iyby”. Jak o§wiadczyt Komitet Noblowski w uzasadnieniu przyznania Yuni-
sowi nagrody, dopdki duze grupy ludnosci nie znajda sposobu na wydosta-
nie si¢ z ng¢dzy, dopéty nie bedzie mozna osiagnaé w Swiecie trwalego
pokoju.

W podobny sposéb, odwolujac si¢ do miejscowych tradycji wspierania
potrzebujacych pomocy, dziatal w Indiach hinduistyczny ideolog Vinoba
Bhave. Jego haslo: ,Patrz na biedaka jak na wlasne dziecko i daj mu sz6-
sta cz¢§é swego majatku” znalazio w latach 60. i 70. XX. w. duzy oddzwigk
w spoleczenstwie Indii, skoro na rzecz biednych przekazano tam nieodplat-
nie wigcej ziemi niz w ramach rzadowej reformy rolne;.

6. Zakoniczenie

Wracajac do postawionego na wstepie pytania: ,,Czy mi¢dzykulturowe
uj¢cie ekonomii jest dzi§ potrzebne i mozliwe?”, trzeba podkresli¢ fakt, ze
wspdlczesny mechanizm rozwojowy gospodarki §wiata opiera si¢ na filarze
szybkiego wzrostu gospodarczego. Zanim pojawil si¢ obecny kryzys, od
dawna juz nie slyszeliSmy o zagrozeniach zwigzanych z ,przegrzaniem
koniunktury”, a interpretacje dzisiejszego kryzysu tez bardzo si¢ réznia.
Obecnie, w imi¢ ratowania badZ przywrdcenia koniunktury, najbogatsze
pafistwa realizuja wielomiliardowe wsparcie upadajacych gigantéw gospo-
darczych. Kraje stabiej rozwinigte nie maja takich mozliwosci, a w dodatku
s zobligowane umowami z Bankiem Swiatowym, takie za§ jak Polska musza
przestrzegac unijnych zasad zdrowej konkurencji. Dyskusja nad powrotem
postkeynesizmu dopiero si¢ rozpoczyna, ale przy tej okazji otwiera si¢ takze
pole do dyskusji nad poszukiwaniem drdg rozwoju specyficznych dla danego
typu spoleczenstwa.
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