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Intersentia, Cambridge—Antwerp—Portland 2016, ss. 266

W zwigzku z niepowodzeniem poprzednich wnioskéw legislacyjnych w dziedzinie europej-
skiego prawa umow’, aktualne dziatania unijnego prawodawcy dotyczgce tej problematyki majg
charakter ukierunkowany. Obszarem, ktéry w ostatnim czasie stat sie przedmiotem szczegdinego
zainteresowania organéw stanowigcych prawo — a co za tym idzie, takze przedstawicieli nauki
— jest rynek elektroniczny. Recenzowana monografia stanowi jedno z pierwszych opracowan
naukowych poswieconych wyzwaniom, jakie proces cyfryzacji stawia przed prawem umow Unii
Europejskiej (dalej: UE) oraz mozliwym rozwigzaniom legislacyjnym.

Publikacja sktada sie z dwunastu artykutéw bedgcych rezultatem serii seminariéw naukowych
zorganizowanych na Uniwersytecie w Ferrarze. Tytut monografii stanowi bezposrednie nawig-
zanie do ,Strategii jednolitego rynku cyfrowego dla Europy” opublikowanej w maju 2015 r. przez
Komisje Europejska (dalej: KE)?. Zasadniczg czes¢ publikacji podzielono na pie¢ tematycznych
czesci dotyczacych odpowiednio wptywu technologii cyfrowych na stosunki prawa prywatnego,
statusu prawnego oraz instrumentéw ochrony danych, trwajgcych prac legislacyjnych na pozio-
mie UE, elektronicznych wzorcéw umownych oraz platform internetowych. W poprzedzajgcym
je wprowadzeniu Alberto De Franceschi, redaktor monografii, opisuje podstawowe zatozenia
opracowania, jego strukture oraz kontekst regulacyjny. Autor wskazuje na najnowsze inicjatywy
europejskie o charakterze zaréwno prawotworczym, jak i soft law, w tym trwajgca reforme prawa
ochrony danych osobowych?, projekty dwoch dyrektyw przewidujgcych dalszg harmonizacje pra-
wa umow konsumenckich?, projekt rozporzgdzenia w sprawie transgranicznego przenoszenia na
rynku wewnetrznym ustug online w zakresie tresci® oraz dalsze instrumenty przedstawione w toku
2016 r., takie jak projekt rozporzadzenia dotyczgcego blokowania geograficznego® czy zaktua-
lizowane wytyczne do dyrektywy o nieuczciwych praktykach handlowych’. Zdaniem redaktora,
obserwowane wysitki legislacyjne europejskiego prawodawcy swiadczg o istotnym znaczeniu
procesu cyfryzacji dla rozwoju prawa. Aby uczyni¢ zados$¢ ztozonosci tego procesu, recenzowana

1 Zob. przede wszystkim wniosek rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wspdlnych europejskich przepisow dotyczgcych sprze-
dazy, COM(2011) 635 final.

2 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw ,Strategia jedno-
litego rynku cyfrowego dla Europy”, COM(2015) 192 final.

3 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27.04.2016 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 119/1 z 4.05.2016 r.); wniosek rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie poszanowania zycia prywatnego oraz ochrony
danych osobowych w tgcznosci elektronicznej i uchylajgce dyrektywe 2002/58/WE, COM(2017) 10 final.

4 Whniosek dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie niektorych aspektéw umow sprzedazy towardéw zawieranych przez internet lub w inny
sposéb na odlegtosé, COM(2015) 635 final; wniosek dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie niektorych aspektéw uméw o dostarczanie
tresci cyfrowych, COM(2015) 634 final.

5 Whniosek rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zapewnienia mozliwosci transgranicznego przenoszenia na rynku wewnetrznym
ustug online w zakresie tresci, COM(2015) 627 final.

6 Wniosek rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie blokowania geograficznego oraz innych form dyskryminacji ze wzgledu na
przynalezno$¢ panstwowa klientéw, ich miejsce zamieszkania lub miejsce prowadzenia dziatalno$ci na rynku wewnetrznym oraz w sprawie zmiany
rozporzadzenia (WE) nr 2006/2004 i dyrektywy 2009/22/WE, COM(2016) 289 final.

7 Commission Staff Working Document ,Guidance on the Implementation/Application of Directive 2005/29/EC on Unfair Commercial Practices”,
SWD(2016) 163 final.
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publikacja nie ogranicza sie wytgcznie do problematyki kontraktowej, lecz obejmuje takze zagad-
nienia na pograniczu innych dziedzin, takich jak prawo ochrony danych osobowych czy prawo
wtasnosci intelektualne;.

Zasadniczg czesc¢ publikacji rozpoczyna artykut Christiana Twigg-Flesnera pt. Disruptive
Technology — Disrupted Law? How the Digital Revolution Affects (Contract) Law. Opracowanie
ma charakter stosunkowo ogélny i z pozoru moze sprawia¢ wrazenie swoistej kontynuacji wpro-
wadzenia. Analize Twigg-Flesnera nalezy jednak z catg pewnoscig poleci¢ lekturze czytelnika.
Oferuje ona bowiem ramy analityczne niezbedne dla przeprowadzenia pogtebionej dyskusji na
temat wplywu technologii na rozwéj prawa. Odwotujgc sie do istniejgcego dorobku literatury
przedmiotu, autor rozwaza znaczenie przetomowych technologii z punktu widzenia prawodawcy
i nakresla mozliwe odpowiedzi regulacyjne. Nastepnie przedstawia kluczowe przemiany techno-
logiczne, takie jak rozwdj Internetu Rzeczy, druku przestrzennego oraz platform internetowych
i analizuje charakteryzujgce je wyzwania prawne, ktére, jak sie okazuje, nierzadko wykazujg pe-
wien wspolny mianownik.

Jednym z powracajgcych zagadnien jest z pewnoscig status prawny danych, stanowigcych
gtébwng site napedowg gospodarki cyfrowej. Tematyce tej poswiecono drugg czes¢ recenzowa-
nej monografii. Herbert Zech analizuje prawne i faktyczne uwarunkowania obrotu danymi. Autor
trafnie zauwaza, ze w dobie big data umowy dotyczgce danych zawierane sg na porzadku dzien-
nym. Ich skutki prawne — zardwno z punktu widzenia prawa umow, jak i prawa witasnosci — nie
sg jednak zupetnie jasne. Autor podejmuje zatem probe konceptualizacji danych jako przedmiotu
obrotu, odwotujgc sie do istniejgcych norm prawnych dotyczacych poszczegdlnych rodzajow da-
nych takich jak tresci cyfrowe, dane osobowe, tajemnice handlowe oraz bazy danych. W artykule
przedstawiono rowniez argumenty za i przeciw wprowadzeniu nowego prawa wytgcznego do
wytworzonych danych, a takze — co szczegdlnie istotne — konkretne postulaty dotyczace ksztattu
ewentualnego instrumentu legislacyjnego w tym obszarze?®.

Przedmiotem opracowania Pietro Franziny jest zagadnienie o charakterze znacznie bardziej
szczegotowym. Autor analizuje w nim przepisy ogolnego rozporzgdzenia o ochronie danych doty-
czgce jurysdykgji oraz ich zwigzek z unormowaniami rozporzgdzenia Bruksela | bis®. Jak stusznie
wskazuje, odpowiedzialnos¢ z tytutu niezgodnego z prawem gromadzenia lub przetwarzania danych
osobowych nie ma, co do zasady, charakteru umownego. Ochrona danych osobowych uzyskuje
jednak w dobie cyfryzacji istotne znaczenie takze dla praktyki umownej. W ocenie autora, art. 79
ust. 2 ogdlnego rozporzgdzenia wzmacnia prawo osob, ktdrych dane dotyczg do skutecznego
srodka ochrony prawnej oraz dostepu do sgdu. Jak wskazuje Franzina, ratio legis opisywanego
unormowania wykazuje podobienstwo do norm prawa prywatnego miedzynarodowego stuzgcych
ochronie podmiotéw stabszych takich jak konsumenci czy pracownicy. Zdaniem badacza, oko-
licznos¢ ta powinna by¢ brana pod uwage przy ocenie zakresu zastosowania ogolnych przepi-
séw o jurysdykcji, w szczegdlnosci przepisow rozporzadzenia Bruksela | bis dotyczgcych umow
prorogacyjnych.

8 Zob. takze: Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw ,Budowa
europejskiej gospodarki opartej na danych”, COM(2017) 9 final.

9 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z 12.12.2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sgdowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz. UE L 351/1 2 20.12.2012 r.).
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Kolejna czes¢ monografii koncentruje sie na nowych wnioskach legislacyjnych w dziedzinie
prawa uméw konsumenckich przedstawionych przez KE w grudniu 2015 r. Michael Lehmann
nakresla gtéwne elementy projektowanych dyrektyw w sprawie dostarczania tresci cyfrowych
oraz w sprawie sprzedazy towaréw na odlegtos¢, a takze projektowanego rozporzgdzenia na
temat transgranicznego przenoszenia ustug online w zakresie tresci. Autor trafnie zauwaza, ze
pojecie tresci cyfrowych, ktérego normatywng definicje zawarto po raz pierwszy w dyrektywie
o prawach konsumenta'®, uzyskato nowe znaczenie w projektowanym instrumencie. Niestety
analiza przepiséw wspomnianego projektu nie jest wolna od niescistosci, co zmusza czytelnika
do weryfikacji poszczegoélnych twierdzenh autora z trescig komentowanego instrumentu. Réwniez
wyrazona w tekscie prognoza co do stosunkowo szybkiej i bezproblemowej Sciezki legislacyjne;j
projektu drugiej z sygnalizowanych dyrektyw nie wydaje sie odpowiadac rzeczywistosci. Majgc na
uwadze powyzsze, szczegodlnej uwadze czytelnika nalezy poleci¢ kolejne opracowania zawarte
w recenzowanej monografii, rozwazajgce wspomniane wnioski legislacyjne w sposéb bardziej
whnikliwy i rozbudowany.

Jednym z nich jest rozdziat Reinera Schulze poswiecony problematyce dostarczania tresci
cyfrowych. Autor zdaje sie podziela¢ opinie europejskiego prawodawcy, ze harmonizacja prawa
w tej dziedzinie powinna nastgpi¢ stosunkowo szybko. W istocie, poszczegdlne panstwa czton-
kowskie stopniowo przystosowujg juz swoje systemy prawne do nowego wyzwania, jakim jest
odpowiedzialno$¢ za niezgodnos¢ tresci cyfrowych z umowg. Zdaniem autora, procesowi legisla-
cyjnemu na poziomie UE powinien przy tym towarzyszy¢ stopniowy rozwdéj doktryny prawa umow.
W ocenie Schulze, projekt dyrektywy o tresciach cyfrowych, a takze nowa dyrektywa w sprawie
imprez turystycznych' mogtyby stanowi¢ pierwszy filar europejskiego prawa umow w dziedzinie
ustug, pogtebiajgc tym samym spdjnos¢ europejskiego prawa umoéw sensu largo.

Geraint Howells koncentruje sie natomiast stricte na postanowieniach projektowanych dyrektyw,
a konkretnie na regulacji srodkéw prawnych przystugujacych konsumentom w razie niezgodnosci
towarow lub tresci cyfrowych z umowg. Autor zauwaza, ze nie sg to pierwsze inicjatywy europej-
skiego prawodawcy w tym obszarze i, podobnie jak w swoich dotychczasowych komentarzach,
wykazuje do nich stosunek dosy¢ ambiwalentny. O ile projekt dyrektywy o tresciach cyfrowych
autor zasadniczo ocenia pozytywnie, o tyle proponowane zmiany dotyczgce sprzedazy towarow
nie uzyskujg jego aprobaty. Podstawowym przedmiotem krytyki w tym zakresie zdaje sie by¢ for-
sowany przez KE model harmonizacji zupetnej, ktéry nie uwzglednia tradycji prawnych poszcze-
golnych panstw cztonkowskich oraz ogranicza rozwoj innowacyjnego prawodawstwa.

Karl-Nikolaus Peifer analizuje projekt rozporzgdzenia na temat transgranicznego przenoszenia
ustug online w zakresie tresci, okreslajgc go jako niewielki, lecz niezbedny krok naprzéd. Uwage
czytelnika zwraca wyrazne umiejscowienie analizowanego instrumentu w domenie prawa umoéw
konsumenckich, w kontrascie do powszechnych dyskusji koncentrujgcych sie na jego aspektach
prawno-autorskich. O ile jednak analiza zawartosci merytorycznej projektu rozporzadzenia wyka-
zuje imponujgcy stopien wnikliwosci, o tyle trudno nie zauwazy¢ pomytki autora w odniesieniu do

10 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z 25.10.2011 r. w sprawie praw konsumentdw, zmieniajgca dyrektywe Rady 93/13/EWG
i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajgca dyrektywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady Tekst majgcy znaczenie dla EOG (Dz. Urz. UE L 304/64 z 22.11.2011 r.).

1 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2302 z 25.11.2015 r. w sprawie imprez turystycznych i powigzanych ustug turystycznych,

zmieniajgca rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 i dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE oraz uchylajgca dyrektywe Rady 90/314/EWG
(Dz. Urz. UE L 326/1 z 11.12.2015r.).
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zakresu przedmiotowego regulacji. Jak sie bowiem wydaje, analizowany projekt rozporzgdzenia
nie obejmuje wylgcznie sektora audiowizualnego, lecz takze ustugi online dotyczgce tresci mu-
zycznych czy tekstowych.

Obszerng, trzecig czes¢ monografii zamyka rozdziat Petera Kindlera poswiecony prawu
wiasciwemu dla zobowigzan wynikajgcych z uméw konsumenckich zawieranych przez Internet.
Z uwagi na znaczacy potencjat transgraniczny uméw elektronicznych, podjecie tej problematyki
nalezy z pewnoscig oceni¢ pozytywnie. Jak zauwaza Kindler, europejski prawodawca zdaje sie
zaktadac, ze istniejgce unormowania zawarte w rozporzgdzeniach Rzym |2 i Bruksela | bis, od-
powiadajg potrzebom elektronicznej wymiany handlowej, gdyz projektowane dyrektywy nie za-
wierajg szczegolnych norm dotyczgcych prawa wiasciwego oraz jurysdykciji. Autor weryfikuje to
twierdzenie, odwotujgc sie do dorobku zaréwno literatury, jak i orzecznictwa. Przytoczone przyktady
dowodzg, ze przestanka kierowania dziatalnosci do panstwa, w ktérym konsument ma miejsce
zwyktego pobytu, nie jest wolna od watpliwosci interpretacyjnych. Majac na uwadze powyzsze,
alternatywa zaproponowana przez autora jest z pewnoscig warta rozwazenia — takze w kontekscie
projektowanego rozporzadzenia na temat blokowania geograficznego. Mozna jednak zatowag,
ze artykut nie zawiera bardziej rozbudowanej analizy problematyki uméw prorogracyjnych oraz
klauzul wyboru prawa, ktére, jak sie wydaje, stanowig nie mniejsze wyzwanie wspotczesnego
rynku cyfrowego.

Kolejna cze$¢ monografii poswiecona zostata umowom elektronicznym zawieranym przy
uzyciu wzorcow umownych. Rodrigo Momberg koncentruje sie na problematyce umow konsumen-
ckich (business-to-consumer, B2C). Opierajgc sie na przyktadach z orzecznictwa amerykanskiego
i europejskiego, autor poddaje w watpliwosc istnienie skutecznie udzielonej zgody w przypadku
umow typu browse wrap. Zwraca przy tym uwage, ze obowigzujgce ramy prawne UE pozostajg
bez wiekszego wptywu na ogdine prawo umoéw w panstwach cztonkowskich'3. Pomimo zaobser-
wowanych niedoskonatoéci, Momberg zdaje sie by¢ zwolennikiem europejskiego podejscia, obej-
mujgcego zarowno szczegotowe wymogi dotyczace przejrzystosci na etapie przedkontraktowym,
jak i nastepczg ocene uczciwosci postanowien nieuzgodnionych indywidualnie.

Czwartg czes¢ monografii zamyka kolejny artykut poswiecony aspektom prawa prywatne-
go miedzynarodowego. Stosunkowo zwiezte opracowanie Martina Gebauera stanowi zarazem
jedyng analize odwotujgcg sie bezposrednio do uméw zawieranych w obiegu profesjonalnym.
Autor rozwaza w nim kwestie wymogow formalnych w umowach dotyczgcych wtasciwosci sadu
w Swietle art. 25 rozporzgdzenia Bruksela | bis oraz wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci (dalej: TS)
w sprawie C-322/14 El Majdoub'. Gebauer podziela interpretacje TS, zgodnie z ktdérg umowy
prorogacyjne mogg by¢ skutecznie zawierane metodg click wrap i ocenia, ze komentowany wyrok
nie stanowi zagrozenia dla sytuacji konsumentow. W istocie art. 19 rozporzgdzenia Bruksela | bis
zapewnia konsumentom szczegdlng ochrone, cho¢ zagadnienie to nie jest przez autora analizo-
wane szczegolnie wnikliwie. Doktadniejsze omoéwienie sygnalizowanej problematyki miatoby dla
czytelnika dodatkowy walor poznawczy.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z 17.06.2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan umownych
(Rzym 1) (Dz. Urz. UE L 177/6 z 4.07.2008 r.).

13 Autor trafnie zwraca przy tym uwage, ze odrzucony projekt rozporzgdzenia w sprawie wspolnych europejskich przepisow dotyczgcych sprzedazy
zawierat bardziej rozbudowang regulacje tego zagadnienia, zob. wniosek rozporzgdzenie w sprawie wspolnych europejskich przepiséw dotyczgcych
sprzedazy, art. 23-24 i 70.

14 Wyr. TS z 21.05.2015 r. w sprawie Jaouad El Majdoub przeciwko CarsOnTheWeb.Deutschland GmbH, ECLI:EU:C:2015:334.
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W ostatniej, pigtej czesci publikacji analizie poddano dwa szczegoétowe problemy majgce
znaczenie dla rozwoju platform internetowych, w tym tzw. platform wspdtpracy'. Christoph Busch,
w logicznym i przekonujgcym wywodzie, analizuje role internetowych mechanizmoéw budowania
zaufania, takich jak systemy ocen i opinii uzytkownikéw. Zdaniem autora, tego rodzaju narze-
dzia nie sg w stanie zastgpi¢, lecz mogg skutecznie uzupetnia¢ tradycyjne instrumenty ochrony
konsumentdéw. W ocenie Buscha istniejg podstawy do podjecia dziatah na poziomie UE, zmie-
rzajgcych do zagwarantowania wiarygodnosci systemow reputacyjnych. Odpowiednia technika
legislacyjna mogtaby za$ podgzaé Sladem tzw. dyrektyw nowego podejscia w prawie o ogolnym
bezpieczenstwie produktéw.

Ostatnie opracowanie recenzowanej monografii koncentruje sie na metodach alternatywnego
rozstrzygania sporéw za pomocg platformy ODR wprowadzonej rozporzgdzeniem 524/2013%6.
Chociaz system ten ma ograniczone znaczenie dla stosunkow nawigzywanych w gospodarce
wspotpracy, ktére z reguty nie majg charakteru B2C, nie ulega watpliwosci, ze skuteczne mechani-
zmy internetowego rozstrzygania sporéw, podobnie jak systemy ocen i opinii, sprzyjajg budowaniu
zaufania uczestnikow rynku do elektronicznej formy wymiany doébr i ustug. Jorge Morais Carvalho
i Joana Campos Carvalho analizujg europejskg platforme ODR z tego punktu widzenia, wskazujgc
na jej kilka niedoskonatosci, takich jak niedostateczna widocznosc¢ informacii o istnieniu platformy
na stronach internetowych przedsiebiorcéw oraz ograniczone zaangazowanie podmiotow ADR
na wczesnym etapie postepowania. Ze wzgledu na krétki czas funkcjonowania platformy autorzy
nie byli niestety w stanie przedstawi¢ bardziej szczegétowych wynikow empirycznych.

Podsumowujgc, monografia European Contract Law and the Digital Single Market pod re-
dakcjg Alberto De Franceschi stanowi wartosciowe opracowanie naukowe poswiecone problema-
tyce o wysokim stopniu aktualnosci. Istotnym walorem publikaciji jest szeroki zakres tematyczny,
obejmujacy nie tylko prawo umoéw, lecz takze inne dziedziny prawa o szczegdlnym znaczeniu dla
gospodarki cyfrowej, takie jak prawo wiasnosci intelektualnej, prawo prywatne miedzynarodowe
czy prawo ochrony danych osobowych. Zawarte w monografii artykuty prezentujg wysoki, acz
zréznicowany, poziom merytoryczny i umozliwiajg czytelnikowi uzyskanie przekrojowej wiedzy
na temat obecnego stanu debaty w europejskim srodowisku akademickim. Majgc na uwadze dy-
namike zmian legislacyjnych w obszarze jednolitego rynku cyfrowego, lekture monografii warto
potraktowa¢ jako uzupetnienie wtasnych badan w omawianej dziedzinie.

Agnieszka Jabtonowska'”

doktorantka w Zaktadzie Europejskiego Prawa Prywatnego
w Katedrze Europejskiego Prawa Gospodarczego WPIA UL
e-mail: ajablonowska@wpia.uni.lodz.pl

program na rzecz gospodarki dzielenia sie”, COM(2016) 356 final.

16 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 524/2013 z 21.05.2013 r. w sprawie internetowego systemu rozstrzygania sporéw kon-
sumenckich oraz zmiany rozporzgdzenia (WE) nr 2006/2004 i dyrektywy 2009/22/WE (rozporzadzenie w sprawie ODR w sporach konsumenckich)
(Dz. Urz. UE L 165/1 z 18.6.2013 r.).

7 Badania prowadzace do powstania publikacji zostaty sfinansowane przez Narodowe Centrum Nauki w ramach realizacji projektu badawczego

,Ochrona konsumentéw w gospodarce wspotpracy (ang. collaborative economy) — analiza prawnoporéwnawcza” (Nr projektu: 2015/19/N/HS5/01557).
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